CLANCI
Articles

Dr Latinka Perovi¢ UDK 396(497.11)

KAKO ZENA VIDI SEBE U VREME OTVARANJA
,ZENSKOG PITANJA” U SRPSKOM DRUSTVU

APSTRAKT: Rad je posveéen pocecima emancipacije Zena u srpskom
narodu i prvim Zenama koje se javijaju u tadasnjim emancipatorskim
pokretima.

Zena je postala tema nase istoriografije tek odnedavno. IstraZivanja su, jos uvek,
veoma skromna, pa je i problematizacija nepotpuna. Zbog toga su vrlo opasne gene-
ralizacije. Ako je nas$ krajnji cilj istorija Zenskog pitanja, kao deo istorije drutva, onda
je najsigurnije da se drZimo hronoloskog principa: kada se ono postavlja i kakav ima
razvoj. Ako, pak, teZimo preciznom postavljanju nauénog zadatka, onda moramo imati
u vidu razne dimenzije u kojima se Zensko pitanje javlja, odnosno, u kome se ono moze
istrazivati.

Zena je obi¢no prouéavana kao objekt: posmatran je njen poloZaj u porodici, u
drustvu, njeno obrazovanje, socijalna i politicka prava. Vrlo malo je istraZivano kako
sama Zena vidi sebe 1 u kojoj meri to njeno videnje utie na njeno samooslobadanje, a
time i na njen drustveni poloZaj. Odluéujuéi se da ovo predavanje posvetim upravo toj
dimenziji ,,Zenskog pitanja”, ja ¢u se drzati hronoloskog principa: Kada se, dakle, kod
Srba postavlja ,,Zensko pitanje”?; Kakav sadrZaj ima ,,Zensko pitanje” na samom
pocetku? Da li se poloZaj srpske Zene uporeduje sa poloZajem Zena drugih naroda i
kojih? Kako same Zene vide svoj poloZaj? Cemu one same teZe? Na kakve zakljucke
upucuje uporedenje odnosa muskaraca i odnosa samih Zena prema ,,Zenskom pitanju’?

1.

O poloZaju srpske Zene prvi put se pocelo govoriti u okviru Ujedinjene omladine
srpske, nacionalnog pokreta, ¢ija je prva skupstina odrzana 1866. godine u Novom
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Sadu. U gasopisu Matica, koji je, takode u Novom Sadu, izdavala Matica srpska, o
stpskoj Zeni, 1869. godine, piSe i jedna srpska Zena.

U organu Ujedinjene omladine srpske, ¢asopisu Mlada Srbadija, koji je 1870.
godine izlazio u Novom Sadu, a 1871. i 1872. godine u Beogradu, ,,zensko pitanje”
postaje jedna od veoma vaznih tema. Kao autori javljaju se i muskarci i Zene. Medu
Yenama, saradnicama Mlade Srbadije su strankinje. To su dve Ruskinje: Marija Vilin-
ska-Markovié, &iji je knjiZevni pseudonim bio musko ime, Marko Vov¢ek, i Marija K.
Lehedeva, koja je pisala takode o jednoj Zeni, &e$koj knjizevnici Bozani Njemcovoj;
zatim Francuskinja Leo, koja je dala istoriju Zenskog pitanja: po¢ev od Kondorsea,
francuskog prosvetitelja i enciklopediste, koji je prvi, krajem XVIII veka, postavio
,Zensko pitanje”, preko otpora emancipaciji Zene, do prvih rezultata emancipacije
ene u Americi, Engleskoj, Nemackoj, Italiji, Portugaliji, Svajcarskoj, Francuskoj. Ali,
tu je i jedna Srpkinja, Draga Dejanovi¢, koja se sa svojim pogledima na poloZaj srpske
Zene veé bila oglasila preko ¢asopisa Matica.

Rubrika , Iz Zenskog sveta” postala je gotovo stalna u Mladoj Srbadiji. Ona je
donosila obavestenja o skolovanju Zena i njihovim pripremama za rad u javnim sluz-
bama (administracija, posta i telegraf, pedagogija, medicina), zatim o Zenskim radio-
nicama i drustvima u Americi, Engleskoj, Nemagkoj, Italiji, Svajcarskoj, Francuskoj.
Navodenje primera emancipacije Zene u ovim zemljama Mlada Srbadija je zavrSa-
vala pozivom: ,,Ugledajmo se, pa maknimo i mi”.!

Vet u prvoj godini svoga izlaZenja, 1870, Mlada Srbadija je donela prevod jednog
odlomka iz slavne knjige DZona Stjuarata Mila Potcinjenost Zenskinja, a prevodilac je
izrazio spremnost da delo u celini prevede na srpski jezik 2

Ujedinjena omladina srpska odigrala je pionirsku ulogu u postavljanju ,,Zenskog
pitanja” u srpskom narodu. Inicijativa je do$la od muskaraca i Zene su pozvane da
brane svoja prava. Tako se u Mladoj Srbadiji ve¢ javljaju muski autori koji pisu da je
Zena ,,éovek kao $to je i muskarac”, i da ona ima potpuno pravo da se slusa kao $to 1
ona drugog slusa. To je omoguéilo da se, gotovo istovremeno, u¢ini i slede¢i korak, da
sama Zena po¢ne govoriti o svom poloZaju. Ali je i inicijativa muskaraca urodila plo-
dom zato §to nije bila samo individualna veé vezana za jedan emancipatorski pokret.

2,

Ujedinjena omladina srpska bila je nacionalni pokret i to je u velikoj meri odredilo
sadrzaj Zenskog pitanja u srpskom narodu na pocetku. Vaspitanje i obrazovanje Zene
kao majke u funkciji je borba za emancipaciju ¢itavog naroda. Zato ga je Ujedinjena

! Predavanje o Zenskim studijama 21. februara 2000.

.1z Zenskog sveta”, Mlada Srbadija, Beograd, br. 16, 22. aprila (travnja) 2872, str. 256.
1 7Zene, nauke i vestine”. (John Stuart Mill. — The subjection of women), Mlada Srbadija, Novi Sad, br. 9, 15.
decembra 1870, str., 429.

3 Ljuben Karavelov, Nakazao je Bog. Crta iz dackog Zivota. Posveceno dacima beogradskim, Isto, str. 29.
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omladina srpska, uz sve otpore, stavljala vrlo visoko. Prema pisanju Mlade Srbadije, -
,Pitanje o vaspitanju Zenskom tako je vaZno i tako duboko zaseca u Zivot naroda, da se
najve¢a moralna i politi¢ka pitanja jedva mogu uporediti sa ovim”.* Argumente za
ovako visoko vrednovanje ,,Zenskog pitanja”, Mlada Srbadija je nalazila u ulozi koju
Zena ima kao majka: ,,Matere su bile i ostace glave u vaspitanju dece... Gde je vrsnih
matera, tu cvetaju porodice, 8kole i crkve, opitina i drzava”.’ Drugadije nije ni mogio
biti. Opsti oslobodilacki pokret dao je prvi impuls i oslobodenju Zena, koje su Sinile
polovinu naroda.

Pripadnici Ujedinjene omladine srpske verovali su u postepenost u razvitku naro-
da. Otuda i postepenost u promeni poloZaja Zene — prvo u porodici, a zatim u drutvu.
Shvatajuci XIX vek kao vek prosvecenosti, oni su borbi za nacionalno oslobodenje i
ujedinjenje dali prosvetiteljski i demokratski sadrZaj. Shvatali su da ta borba, kako je
govorio Stojan Novakovié pofetkom XX veka, nije samo oruZana borba, ve¢ dugi
,beskrvni rat” za prosveéenost, kulturu i nauku.® Postupali su u skladu sa onim sta-
novi§tem koje je mnogo kasnije izrazio Slobodan Jovanovi¢ da nacija nije vrednost po
sebi: nju &ine odredeni kulturni i moralni sadrzaji.’

Zaista, vrlo brzo, moglo bi se re¢i istovremeno sa ukazivanjem na nacionalnu
dimenziju ,,Zenskog pitanja”, ukazano je i na njegovu drustvenu dimenziju. U Mladoj
Srbadiji Svetozar Markovié postavlja pitanje: ,Je li Zena sposobna da bude ravnopravna
s Sovekom?”, i skrece paZnju da je to pitanje ,,postalo drustveno” i da ,,svuda izaziva
paznju”. To je korak dalje od vaspitanja Zene kao majke. Ona, po Svetozaru Mark-
oviéu, ,,mora zadobiti sva gradanska i politi€ka prava kao i ovek i pravo da sme slo-
bodno raspolagati svojom snagom i proizvodom svog rada — potpunu gradansku
ravnopravnost... éim Zenskinja bude ekonomski nezavisna licnost, ona mora biti i
pravno nezavisna, jer je jedno bez drugog besmislica »3

Ova programska orijentacija, koju je Svetozar Markovi¢ formulisao u Cirihu
1870. godine bila je daleka perspektiva za srpsku Zenu. Oslanjala se na tendenciju, na
duh vremena u najrazvijenijim zemljama sveta, na rezultate koje su te zemlje postizale
u $kolovanju Zena, u njihovom osposobljavanju za razna zanimanja, pa i ostvarivanju
gradanskih i politickih prava. SnaZan primer davao je univerzitet u Cirihu, na kome se
skolovalo mnogo Zena i iz slovenskih zemalja, narocito iz Rusije, i na kome su Zene
prvo stekle visoka zvanja doktora medicine. Opet je jedan pokret, socijalisti¢ki pokret
Svetozara Markoviéa, igrao vaznu ulogu u pokretanju ,,Zenskog pitanja” u srpskom
narodu i proSirivanju njegovog sadrZaja.

,.Sitnice (Zensko vaspitanje i narod)”, Isto, br. 3, 15. juna 1870, str. 151.

Isto.

Stojan Novakovié, Novija balkanska kriza i srpsko pitanje. Beleske, razmisljanja, razgovori i politicki ¢lanci
iz 1908-1909, Beograd, 1910, str. 34-37.

Slobodan Jovanovié, Jedan prilog za proudavanje srpskog nacionalnog karaktera, Vindzor, Kanada, 1964,
str. 42,

Svetozar Markovié, ,.Je li Zena sposobna da bude ravnopravna s ¢ovekom?”, Mlada Srbadija, Novi Sad, br.
2, 15. maja 1870, str. 90.
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Prosvecenost, kao opsta karakteristika XIX veka, kao struja vremena, nije zao-
bisla ni srpski narod. Pitanje je samo koliko dubok koren je pustila i kakve je posledice
proizvela. O tome, kao i o svakom drugom istorijskom procesu, moze se suditi sa isto-
rijske distance. Ali, uvek je vazno kako su odreden istorijski proces osecali savre-
menici. U konkretnom slucaju, oni su osecali i glavne protivre€nosti procesa i pravac u
kom on ide. Jedan od pripadnika Ujedinjene omladine srpske pisao je u Mladoj
Srbadiji, 1871. godine, sledece: ,,I unasa je vrata duh prosvete kucnuo. Sude¢i po jeku,
koji se jos$ i sada Cuje, kucnuo je jako, - ali gotovani nasi nisu to §to i drugi ljudi... Njih
neées lako razbuditi”.? Ipak, zakljudivao je ovaj autor, redi ,Jevropa, civilizacija”
uznemiravale su ,,gotovane” koji su rééenje na$hi tako $to su prihvatili formu, ali ne i
civilizaciju: ,,primismo spoljnu formu, a ostade unutra u nama dosta azijastine”.!” To
se odnosi 1 na poloZaj Zene: moda, rasko§, poluobrazovanje. Zato je ukazivano na
sustinu civilizacije, u koju je spadalo i shvatanje o jednakim mogu¢nostima muskaraca
i Zena. Iz toga je proizlazilo nastojanje muskih pobornika ravnopravnosti Zene da kod
samih Zena razviju samopouzdanje, da one od objekta emancipacije postanu njen sub-
jekt. Obracajuéi se ,,zenskom svetu”, jedan od njih, u svom javnom predavanju, koje je
1872. godine objavila Mlada Srbadija, rekao je: ,,Vi ste —hvala bogu — obdarene svima
onim vrlinama, kojima su i ljudi. Priroda nije vami niita zakratila ito je Coveku dala”.!!
Cilj emancipacije je ,,da zauzmete ozbiljniji poloZaj u drustvu, te tako da i same uvid-
ite, da niste samo za to stvorene da se lickate... Zena moZze da bude isto tako privredna
snaga u drustvu kao i &ovek”.!

Prvi znak probudenog samopouzdanja Zene je njeno stupanje u javni Zivot,
odnosno, njen pokusaj da i sama progovori o vlastitom poloZaju i ulozi. Budenje svesti
sredine o Zeni kao ravnopravnom ljudskom bi¢u prethodi samosvesti Zene da ona nije
nize biée. Probudena samosvest Zene doprinosi razvoju sredine: najpre porodice, a
zatim i drudtva. ,,Nacionalni feminizam”, kako je dr Julka Hlapec-Dordevi¢, u jednom
svom &lanku u &asopisu Misao 1921. godine,'® obeleZila sadr?aj Zenskog pitanja u
Ujedinjenoj omladini srpskoj bio je neizbezna prethodnica ,,socijalnog feminizma”
socijalistickog pokreta Svetozara Markovi¢a. Sadrzaj koji ovaj drugi pokret daje
Zenskom pitanju ne negira njenu ulogu majke i stoZera porodice, ali je na to ne ogra-
ni¢ava. On je vidi i kao vaZnu privrednu snagu. Kao temelj njene emancipacije uzima
njen ekonomski poloZaj i iz toga izvodi njeno pravo na obrazovanje i na gradansku i
politi¢ku ravnopravnost sa muskarcima.

? Sima Milojevi¢, uditelj, ,,0d kud kaiSari?”, Mlada Srbadija, Novi Sad, br. 33, 31. decembra (prosinca) 1871,
str. 497.

Isto,

Koéa Radovanovi¢, ,, Zenskom svetu”, Mlada Srbadija, Beograd, br. 26, 1. jula (stpnja) 1872, str. 406.

12 Isto, Mlada Srbadija, Beograd, br. 27, 8. jula (srpnja) 1872, str. 419-420.

Dr Julka Hlapec-Dordevi¢, ,,Omladinka Draga Dejanovi¢”, Misao, Beograd, 1921, knj. V, sv. 4,
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4,

Kao rezultat probudene samosvesti Zena u vreme omladinskog pokreta, u srpskom
narodu se javljaju dve Zene koje javno deluju i koje na sebe skrecu paZnju tadasnje jav-
nosti. To su Milica Stojadinovi¢ Srpkinja i Draga Dejanovié. One imaju neke zajed-
nicke karakteristike, koje su rezultat vremena. Ali, izmedu njih postoje i razlike.

Obe su poticale iz Vojvodine i obe se javljaju u knjiZevnosti. ,,Kao Mlada Nema-
¢ka, kako kaze Jovan Skerli¢, tako i Mlada Srbadija imala je svoje Zene spisateljke i
borbene drugarice”.!* One su bile, da upotrebim izraz Jovana Skerli¢a o Milici Sto-
Jjadinovi¢ Srpkinji, koji podjednako pristaje i Dragi Dejanovié¢ — Zarke ,,rodoljubice”.
Znacajniji trag u knjiZevnosti nisu ostavile. Skerli¢ je smatrao da Milica Stojadinovic¢
Lhije ni imala pesni¢kog talenta”,'> dok je stihovima Drage Dejanovi¢ priznavao
izvesnu originalnost.'® Ove dve ,,najizrazitije Zenske li¢nosti omladinskog doba”!” do-
diruju se svojim shvatanjima o Zeni. To je utoliko vaznije, §to se njihove sudbine i
njihovo mesto u istoriji ,,Zenskog pitanja” u srpskom narodu razlikuju.

Milica Stojadinovi¢ Srpkinja bila je svesteni€ka k¢i, nije zasnivala porodicu,
veliki deo Zivota provela je u selu Vrdniku, u velikoj bedi. Umrla je u Beogradu u
Cetrdeset osmoj godini.

Prva Zena u srpskom narodu koja pi§e pesme predstavljala je neku vrstu ¢uda: ,Lis-
tovi su donosili njene slike, 1 po svima krajevima srpskim pri¢alo se o pesnikinji sa
Fruske Gore, a ljudi su isli da je vide i da joj se poklone”.!® Ona je privukla paZnju
Vuka Karadzi¢a, Njegosa, Ljubomira Nenadovi¢a, Dorda Rajkovica, Ivana Mazu-
rani¢a. Ime prve Zene u skromnoj srpskoj knjiZevnosti bilo je poznato i van okvira te
knjiZzevnosti. Ona je odrZavala veze sa ve¢ pominjanom ¢eSkom knjizevnicom Boza-
nom Njemcovom i sa nemackim pesnicima Sajlom i Franklom.

Milica Stojadinovi¢ Srpkinja uéinila je najznacajniji korak u izvodenju srpske
Zene iz anonimnosti. Veliko zanimanje za ,,Vrdni¢ku vilu”, kako su nazivali Milicu
Stojadinovi¢ Srpkinju, posredno govori o poloZaju srpske Zene do njene pojave, odno-
sno do stvaranja Ujedinjene omladine srpske. Ali, ona je ostavila i neposredne dokaze
o tome kako je jedna veé priznata Zena gledala na polozaj Zene. Te dokaze ne treba
trazitl u njenoj poeziji, koja je iskljuéivo rodoljubiva. Oni se mnogo vise nalaze u
njenom dnevniku U Fruskoj Gori, koji je vodila 1854. godine i koji je objavljen u tri
knjige 1861, 1862. i 1866. godine. Skerli¢ je u ovom dnevniku video jedinstven doku-
menat. ,,Tu je, pisao je on, ne samo Zivot jedne ugrejane maste i osetljive dusSe, to je

priloZak za moralnu istoriju, za bolje poznavanje duhova u tome zanimljivom dobu”.'?

14" Jovan Skerli¢, Omladina i njena knjizevnost (1848-1871), Beograd, 1906, str. 542.
15 Isto, str. 465.

18 Jsto, str. 543.

7" Dr Julka Hlapec-Dordevi¢, ,,Omladinka Draga Dejanovié”..., str. 248.

8 Jovan Skerli¢, Omladina i njena knjizevnost (1848-1871)... str. 463.

19 Isto, str.
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VaZan elemenat te moralne istorije preédstavlja i otpor sredine, koji je pesnikinja
osecala prema sebi, i koji je i3a0 paralelno sa priznanjima obrazovanih Srba. U dnev-
niku, ona pise: ,,Na§ svet ima tako nisko ponjatije o opredelenju Zenskom da me Cisto
strava hvata pitajuci se: kud ¢u ja s mojom glavom, s moim duhom, i srdcem?

Jao meni, zar li u tudinu taj dar Boga da progna srbkinju”.?? A na drugom mestu
kaZe: ,imao se moj uradeni dar svagda s &im boriti, ako ni s ¢&im, to s gonenjem 1] udi.?!

Milica Stojadinovi¢ Srpkinja je u svom dnevniku pisala o Zeni majci, domacici, 0
vaspitanju dece, o obrazovanju Zene, i stranim uticajima na Zenu. lako rasuto, njeno
pisanje o Zenama omoguéuje da se rekonstruie jedno gledanje na ,,Zensko pitanje”,
karakteristi¢no za vreme u kome se ona javlja. Jer, govoreci o sebi, ona je govorila o
sredini, o njenom otporu prema Zeni koju interesuje knjiga, koja sama pise, odnosno
poseduje dar koji je izdvaja od ostalih Zena. Traze¢i od jednog prijatelja Mitologiju,
ona mu pise: ,,Ali nesalite se to kome kazati, jer bi bilo od sveta jao i pomagaj! Sta ¢e
devojci mitologija, naopako???

Milica Stojadinovié¢ Srpkinja pisala je o Zenama, ali im se nije obracala. Bila je
svesna svog nedovoljnog obrazovanja i osec¢ala je zbog toga stid. Ona nije bila liSena
refleksivnosti, ali je njen Zivot u skladu sa vladaju¢im shvatanjima o Zeni.

Draga Dejanovié je bila drugadija. Za razliku od Milice Stojadinovi¢ Srpkine,
Draga Dejanovi¢ nije razmi$ljala samo o svom poloZaju ve¢ o polozaju srpskih Zena,
kojima se i direktno obracala. Ona je prva zena akcije.

Rodena u imuénoj advokatskoj porodici, Dejanovi¢eva se, posle osnovne $kole,
kratko $kolovala u Temi§varu, ali je $kolovanje prekinula zbog bolesti o¢iju. Zajedno
sa dvema sestrama, otac ju je, posle majine smrti, poslao u Pestu. To je bilo presudno.
Njen rodak, Steva Popovié, potonji dugogodisnji direktor Tekelianuma, upoznao ju je
sa Lazom Kostiéem, Gigom Ger$i¢em i Jovanom Turomanom. Tu je Dejanoviceva
poéela da piSe pesme. Bila je udata, ali nesreéno. Prvo dete je izgubila nekoliko dana
po rodenju, a na drugom porodaju je i sama umrla, u svojoj trideset prvoj godini.

Draga Dejanovi¢ je bila obrazovanija od Milice Stojadinovi¢ Srpkinje, koju, zani-
mljivo, nije pominjala iako je dnevnik Stojadinovi¢eve U Fruskoj Gori bio objavljen
pre nego §to je Dejanovi¢eva podela da pige o ,,zenskom pitanju”. Neprestano je sticala
znanja, a pred smrt je od ugarske vlade bila dobila dozvolu da poloZi uciteljski ispit.

Uloga Milice Stojadinovié Srpkinje kao prve Zene u srpskom narodu koja piSe
pesme, jeste pionirska. Pored plsanja rodoljub1v1h stihova, ona se jo$ Jedmo bavila
domacéinstvom. Na ovo drugo bila je upuéena ne samo zbog siromastva, ve¢ i zbog
shvatanja, koliko sredine toliko i vlastitih. Ona se trudila da svetu, podozrivom prema
njenom plsanju dokaze da ,iako je 'spisateljka’ nije 1zgubljena za domacinstvo”. > U
jednom pismu kaZe da joj je Vuk Karadzi¢, kad ju je prvi put posetio, rekao ,,da u

2 M.S . Srpkinja, U Fruskoj Gori 1854, Novi Sad, 1961, 1, str. 29.

2 Isto, 11, str. 4.

2 Isto, 11, str. 32.

2 Radmila S. Petrovié, , Milica S. Srpkinja i Draga Dejanovi¢ o Zenama”, Glasnik Istorijskog drustva u Novom
Sadu, Sremski Karlovei, 1930, knj. 111, str. 86.
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nasem Narodu ima dosta kuéanica, ali nema to §to sam ja. Neka je tako; ali toj narodnoj
jedinici treba opresti, treba otkati, sa8iti, navesti, oplesti, pa ne samo za sebe, no 1 za
svoje u, kuéi — U nafem narodu propadaju darovanija i kod muzke dece, nek' mol' kod
zenske!”?*

Uloga Drage Dejanovi¢ je pionirska u drugom smislu reéi. Ona je zasnovala poro-
dicu, bila majka i domacica, ali je prva prekoradila kuéni prag i usla u javni Zivot,
bore¢i se za ravnopravnost Zene i prakti¢no potvrdujuéi tu ravnopravnost. Ona je ost-
varila svoju primarnu ulogu i napravila iskorak iz nje. To je Dragi Dejanovi¢, u sredini
u kojoj su postojale velike predrasude o Zeni, u sredini koja je pruZala snazan otpor
emanc1pacqe Zene pnbavnlo postovanje i ucinilo je pnhvatljlvom Svetozar Markovic
je uo&io njenu pojavu i nazvao je Zenom ,,s dubokim oseéanjem”.?* Njena prerana smrt
nai§la je na bolan odjek u Ujedinjenoj omladini srpskoj. Autor nekrologa u Mladoj
Srbadiji, napisao je: ,,Nije mi nuZzno njen javan rad nabrajati, jer ga naSa osobito mla-
da braca i sestre znaju, ali njene vrline koje samo njena porodica zna, moram navesti,
daiako je pisala i javno u drustvima govorila i zauzimala se oko ,,0slobodenja Zenski-
nja” opet je pored toga tako valjana supruga da je malo takih u nas. Osobito je radena u
kudi bila, a pri tom postovala je i ljubila je svoga muZa da joj se ovek diviti morao”. L

A Jovan Skerlié, u svom delu Omladina i njena knjiZevnost (1848-1871), nije se
uzdrZzavao u hvali Drage Dejanovié i u isticanju njene posebnosti. On je pisao da je
,,sva Omladina iskreno oZalila smrt ove darovite i pametne mlade Zene, koja je imala
poleta, idealizma, $irih vidika, volje i sposobnosti za rad, sve te stvari tako retke kod
pasivnih i nemarnih, poluorientalnih Zena srpskih!”?’

Supruga, majka, domacica, Draga Dejanovi¢ se i u javnom Zivotu, za razliku od
Milice Stojadinovi¢ Srpkinje, ogledala na raznim poljima: pozoristu, prevodilaStvu,
novinarstvu, pedagogiji. Osim pisanja rodoljubivih stihova, koji su, pod naslovom
Spisi, objavljeni 1869. godine, ona je bila glumica u Srpskom narodnom pozoristu u
Novom Sadu, a zatim u Beogradu, i prevodilac pozori$nih komada. Iako nije imala
dara, ona je postala glumica zato 3to je, kao oduSevljena omladinka, delila uverenje
Ujedinjene omladine srpske, da pozoriste ima veliku prosvetiteljsku, a samim tim i na-
cionalnu ulogu.

Bavila se i novinarskim radom. U listu Zastava pxsala je o izboru poslasnika u
Ugarski sabor u srpskom Beckereckom okrugu; o mesnim uprav1te111ma narodnih
gkola; o prvoj opstoj, uditeljskoj skupstini u srpskom Bedeju. Svoga muza, ucitelja,
zamenjivala je kad je bio bolestan, a i sama se spremala za uciteljski poziv.

Najvazniji rad Drage Dejanovié vezan je ipak, za gena javna predavanJa 0 ,,Zen-
skom pitanju”, koja su objavljena u ¢asopisima Matica®® i Mlada Srbadija.*®

24 M. S. Srpkinja, U Fruskoj Gori 1854, 11, str. 37.

%5 Svetozar Markovié, ,,Je li Zena sposobna da bude ravnopravna s &ovekom?”... str. 89.

% Mlada Srbadija, Beograd, br. 21, 30. avgusta (kolovoza) 1871, str. 320.

2 jovan Skerli¢, Omladina i njena knjizevnost (1848-1871)... str. 544.

2 Draga Dejanovi¢, ,,Dve tri re¢i na¥im Srpkinjama”. Javno predavanje. Matica, Novi Sad, br. 1, 4, 5, 6, 10.
januara, 10, 20, 28. februara 1869; Ista, ,,Emancipacija Zenskinja”, Matica, Novi Sad, br. 1, 5, 10. januara,
20. februara 1870.

2 Draga Dejanovié, ,,Stpskim majkama”, Mlada Srbadija, Beograd, br. 6, 7, 31. marta (oZujka), 7. aprila (trav-
nja) 1871.
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Celokupnim svojim radom, a naro¢ito ovim poslednjim, Draga Dejanovic je, kako
je veé odavno uoleno, ,,prekoradila granice dojakosnjeg delovanja srpske Zene” 1 uvela
,kod nas tip nove, moderne 7ene” 0

1z rodoljublja obeju srpskih Zena koje stoje na podetku istorije ,,Zenskog pitanja” u
srpskom narodu, Milice Stojadinovi¢ Srpkinje i Drage Dejanovi¢, proizisla je njihova
zajednitka teznja ka $kolovanju Zenske dece. Zena kao majka ima odlu¢ujuéu ulogu u
podizanju novih naraStaja naroda. Zato je vazno da i ona bude prosvecena i obrazo-
vana. Da tu potrebu istaknu, obe su bile ohrabrene onim §to su o poloZaju srpske Zene
vet bila rekla njihova braca iz Ujedinjene omladine srpske. A celo mlado srpstvo
otvorilo je ,,zensko pitanje” krajem Sezdesetih godina XIX veka, veka prosvecenosti 1
progresa, pod uticajem impresivnih rezultata u ostvarivanju ravnopravnosti Zene, koje
su veé bile postigle Amerika, Engleska, Nemacka, Svajcarska i druge evropske zemlje.
Mlada Srbadija ja pomno pratila ta dostignuéa, opsirno izvestavala o njima i isticala ih
kao cilj kome treba da teZi i srpski narod.

U isto vreme, i Stojadinovi¢eva i Dejanovi¢eva upozoravale su na Stetnost tudin-
skog uticaja. Sa istorijske distance, mozZe se reéi da su ta njihova upozorenja bila, u
sustini, na tragu one sklonosti ka prihvatanju forme, a ne i same evropske civilizacije.
One su kritikovale rdave posledice $kolovanja srpskih devojaka u stranim institutima: i
kvarenje srpskog jezika i nenaudenost stranih jezika, robovanje modi, imitaciju raskosi
u siroma$nom narodu. Ali, traZile su otvaranje vi§ih Zenskih $kola u srpskom narodu.
U tome su njihova shvatanja istovetna.

Medutim, posle ovih prvih koraka, Draga Dejanovi¢ ide dalje. Ona postavija
,zensko pitanje” i njegovu sustinu formuli$e na sledeci nadin: ,,Emancipacija Zen-
skinja znaéi oslobodenje njino iz o&inske i muzZevljeve potinjenosti, koje ih skucava u
njihovom umnom i radenom napredovanju”.*' Ona ve¢ tretira Zenu kao subjekt i pod-
stie njenu samosvest: ,,Mi nismo, pise ona, robinje svojih muZeva, to ne; mi smo se
zarobile i same svojim predrasudama”...3

Navodeéi razna zanimanja u kojima su se ve¢ ogledale Zene u svetu, Dejanovi-
¢eva kaze da ée to izazvati podsmeh kod samih Zena i njihovo gledanje na vlastitu
ulogu naziva ,nesve$¢u”, koja moZe najvise doprineti da ,,Zenski svet” ostane ,,u 7alos-
nom stanj u”.3? Ona poziva srpske Zene: ,razaberite se, sestre moje, iz te teSke nesvesti,
pa neka se u vama probudi radeni Zivot... Zar vi neznate, sestre moje, da u severnoj
Americi, gde je narod ovog stoleca tako u prosveti koraknuo, da je gotovo za Cas nad-
masio nasu Jevropu koja je od zamande kao najprosvecenija priznata. Tamo se sad i
Zenskinje odaju najvisim naukama i najvi§im umetnostima, koje gotovo do tog stupnja

dogle, da ée skorim u naukama i u vestinama svojim muZevima ravne bile”.”*

30
31

Dr Julka Hlapec-Dordevié, ,,Omladinka Draga Dejanovic”..., str. 248.
Draga Dejanovié, ,,Emancipacija Srpkinja”, Javno predavanje, Matica, Novi Sad, br. 1, 10. januara 1870, str.
56.
32 sto.
3 Isto, Matica, Novi Sad, br. 5, 30. februara 1870, str. 110,
34
[sto.
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Skolujuéi se i obugavajuéi se za razna zanimanja, srpska Zena, smatrala je Draga
Dejanovi¢, na najbolji nain radi za napredak svoga naroda, za buduénost srpstva.
Naravno, za Dejanovi¢evu, glavni ulog srpske Zene u tu buduénost jeste radanje i
vaspitanje dece. Dejanoviceva je odusevljena omladinka i prva predstavnica mladog
srpstva. Ali, ona naglasava da je i u svim drugim narodima emancipacija Zene krenula
od njene duZnosti da ,,narodu svome mlade &lanove ostavi”, i da je to glavna tadka sla-
‘ganja i ,,umnih stranih Zenskinja”.3

Zivot same Drage Dejanovié bio je u skladu sa pomenutim shvatanjem. Ona je
zasnovala porodicu i radala decu, obrazovala se i stupila u javni Zivot da bi doprinela
ve¢ zapocetoj borbi za emancipaciju Zene kao dela emancipacije naroda. Nijedan
narod, pa ni srpski narod, nije mogao napredovati sa jednom svojom polovinom u
stanju pot¢injenosti.

Draga Dejanovi¢ je, s razlogom, ubrajana u ,,najznamenitije Zene srpskog naro-
da”.* Njen je poduhvat bio pionirski. Davno je ve¢ uoéeno da su njena shvatanja bila
protivure¢na. Ali, to su protivurecnosti njenoga doba, protivureénosti koje su nastale u
susretu patrijarhalnog srpskog naroda sa vrednostima evropske civilizacije.

Kao emancipovana Zena, Draga Dejanovi¢ se ugledala na rezultate emancipacije
Zene u Americi i Evropi. U isto vreme je, kako kaze Julka Pordevié Hlapec, neprestano
grdila ,truli Zapad” i ,,otrov evropske civilizacije”.37 To je bio izraz odbacivanja
forme o kojoj je govoreno. Ali, ona je Zalila za nestajanjem patrijarhalnih vrednosti,
koje su Cesto bile izraz upravo one zaostalosti, protiv koje se borila. Diveci se rezul-
tatima koji su u emancipaciji Zene postizale najrazvijenije zemlje sveta, ona je nalazila
lepotu i u doista ropskom poloZaju crnogorske Zene. Neistorijski bi bilo odekivati da
ona pomenutu protivurecnost razres$i. Napredak je bio veé¢ samo stvaranje protiv-
recnosti; ono je i nacionalnom i socijalnom pokretu u srpskom narodu Sezdesetih i
sedamdesetih godina XIX veka, koji su bili podjednako mladi, dalo veliku dinamiku.
Napetost izmedu patrijarhalnog i modernog, posebno u ,Zenskom pitanju”, omogu-
¢avalo je postepeno kretanje na veoma udaljenim ciljevima. Pripadnice socijalistickog
pokreta: Milica i Anka Ninkovi¢, Draga Ljo¢i¢ ve¢ su se §kolovale na strani, a njihov
javni rad prevazilazio je okvire ,,Zenskog pitanja”.

5.

Istorija ,,Zenskog pitanja” u srpskom narodu neodvojiva je od nacionalnog i soci-
jalisti¢kog pokreta. Drugagije nije moglo biti, s obzirom na snagu otpora i ukorenje-
nost predrasuda. Prvi su progovorili muskarci, i u svojim zahtevima za emancipaciju
Zena bili su, sasvim razumljivo, mnogo radikalniji od samih Zena. Oni su se, pak,
oslanjali na struju vremena, na duh prosvecéenosti i bili su veoma otvoreni za rezultate

3 Isto, Mlada Srbadija, Novi Sad, br. 1, 10. januara 1870, str. 578.
3 Dr Julka Hlapec-Dordevié, ,,Omladinka Draga Dejanovié”..., str. 242.
3 Isto, str. 247.
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ostvarene u Americi i Evropi. Podsticali su same Zene da se oslobode vlastitih predra-
suda: da po¢nu da se $koluju, ekonomski osamostaljuje i sa te pozicije postave pitanje
svoje politicke ravnopravnosti. Prve Zene kod kojih je pobudena samosvet, koje su od
objekta oslobodenja postale subjekt borbe za samooslobodenje, tesko se mogu zami-
sliti izvan i nacionalnog i socijalistickog pokreta. Sa svoje strane, one su, iako malo-
brojne, ovim pokretima dale posebnu dimenziju. Unele su u njih ose¢ajnost, koju je
Svetozar Markovi¢, kao ruski dak, lako mogao uo€iti u ruskom revoluionarnom
pokretu, i koju je naslutio kod Drage Dejanovié, a zatim kod prvih srpskih socijalist-
kinja.

Summary

The first ideas of the emancipation of women occurred in the 1860s in The United
Serbian Youth organization and than in Svetozar Markovich’s socialist movement. For
the first time women’s emancipation had a national meaning: an educated mother mod-
eled the growing-up of her children, improved family life and, in that way, influenced
national progress in general. For the socialist movement, women’s emancipation had a
social meaning: women were educated not only for their family and domestic role, but
their economic independence was also the basis for their political equality, thus rep-
resenting the overall social progress. Under the influence of these two movements, the
first women to speak about women’s emancipation appeared; they were Milica Stoja-
dinovich-Srpkinja and Draga Dejanovich. The former spoke through her poetry and
personal diary, and latter held public speeches.
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